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referitor la proiectul de Hotarare privind reorganizarea

Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru
Biotehnologii in Horticultura Stefanesti si pentru modificarea
Anexei nr.3 la Hotararea Guvernului nr.1705/2006 pentru

aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului

Analizind proiectul de Hotarare privind reorganizarea
Institutului  National de  Cercetare-Dezvoltare  pentru
Biotehnologii in Horticultura Stefanesti si pentru modificarea
Anexei nr.3 la Hotararea Guvernului nr.1705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.267/17.09.2019 si inregistrat la Consiliul Legislativ cu
nr.D835 din 17.09.2019,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de hotarire, cu urmatoarele
observatii si propuneri:

1. Proiectul de hotdrare are ca obiect reorganizarea Institutului
National de Cercetare-Dezvoltare pentru Biotehnologii in Horticultura
Stefanesti, precum si modificarea anexei nr.3 la Hotararea Guvernului
nr.1705/2006 pentru aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din
domeniul public al statului, cu modificarile si completarile ulterioare.

Potrivit Notei de fundamentare, ,,Scopul prezentului proiect de
act normativ este acela de a eficientiza activitatea de cercetare-
dezvoltare desfasurata de Institutul National de Cercetare-Dezvoltare
pentru Biotehnologii in Horticulturda Stefanesti, pe de o parte si o mai
buna valorificare comerciala a produselor cercetarii-dezvoltarii, pe de
alta parte”.

2. Intrucit preambulul nu are continutul previzut la art.43
alin.(1) din Legea nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare - potrivit caruia acesta trebuie sd enunte,



sintetic, scopul si, dupd caz, motivarea reglementarii -, ci doar
enumera o serie de dispozitii legale, sugeram sa se aprecieze daca este
cazul mentinerii sale. Mentionam ca, potrivit alin.(3) al articolului sus-
mentionat, preambulul este obligatoriu doar la ordonantele de urgenta.

In cazul mentinerii preambulului, pentru rigoare normativa,
sintagma ,,Ordonanta de urgentd nr.57/2019” trebuie scrisa sub forma
,,Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.57/2019”.

3. La formula introductiva, pentru un plus de rigoare,
trimiterea la ,,art.867 alin.(1) din Codul civil” trebuie redata sub
urmatoarea forma: ,,art.867 alin.(1) din Legea nr.287/2009 privind
Codul civil, republicata, cu modificarile ulterioare”.

Totodata, in cazul Ordonantei Guvernului nr.57/2002, pentru
corectitudinea informatiei juridice, sintagma ,cu modificarile
ulterioare” trebuie inlocuitd cu sintagma ,cu modificarile si
completarile ulterioare”.

4. La art.4, intrucat titlul Legii nr.45/2009 a fost redat anterior,
propunem eliminarea acestuia, asigurandu-se astfel si supletea textului.

5. La art.5 partea introductiva, intrucat, potrivit Ordinului la
care textul face trimitere, codificarea nu este a activitatilor, ci a
clasificarii CAEN/ cifrelor claselor corespunzatoare din CAEN,
propunem eliminarea cuvantului ,,codificate”.

Totodata, pentru un plus de rigoare normativa, propunem ca
trimiterea sa se realizeze astfel: ,,potrivit Hotararii Guvernului
nr.656/1997 privind aprobarea Clasificarii activitatilor din
economia nationala - CAEN, actualizata prin Ordinul presedintelui
Institutului National de Statistica nr.337/2007.

6. La art.7 alin.(1), mentionarea elementelor structurale ale
Legii nr.45/2009, la care se face trimitere, se va realiza astfel:
,,potrivit prevederilor art. 28 alin.(1) si ale art.35 din ...”.

La alin.(2), dupa titlul Ordonantei Guvernului nr.57/2002 trebuie
inseratd mentiunea ,,aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr.324/2003”, observatie valabila si pentru art.17 si 18.

7. La art.10 alin.(1), propunem ca expresia ,,noua unitate” sa fie
inlocuitd cu expresia ,[nstitutul National” care, potrivit art.1,
reprezinta denumirea prescurtata a respectivei persoane juridice.

8. La art.15 alin.(1), pentru supletea textului, recomandam
reformularea celei de a doua parti a acestuia, dupa cum urmeaza: ,,...
si ale art.6 din Regulamentul-cadru de organizare si functionare a
institutelor nationale de cercetare-dezvoltare, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr.637/2003, cu modificarile si completarile ulterioare”.
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La alin.(3), pentru un plus de rigoare in reglementare, este
necesara introducerea, in finalul textului, a mentiunii ,,prevazut in
anexa nr.5”.

9. La art.16, semnalam ca, atat potrivit art.34 lit.b) din Legea
nr.45/2009, cu modificarile si completarile ulterioare, la care se face
trimitere, cat si art.29 alin.(5) din anexa nr.5 la proiect, regulamentul
de organizare si functionare a consiliului stiintific se aproba de
consiliul de administratie, nu prin decizie a presedintelui Academiei
de Stiinte Agricole si Silvice ,,Gheorghe-lonescu Sisesti”, asa cum
prevede textul propus.

Pe cale de consecintd, este necesard corelarea textului preconizat
pentru art.16 cu ce cele doud dispozitii mentionate mai sus.

10. La art.21 alin.(1), pentru rigoarea redactarii, in partea
introductiva, numarul publicatiei va fi indicat sub forma ,,nr.1020 si
nr.1020 bis”, iar la lit.b), sintagma ,,asa cum” va fi inlocuitd cu
,,astfel cum”.

La alin.(2), expresia ,,a Guvernului”, din finalul textului, trebuie
eliminata, deoarece este redundanta.

11. La art.22 alin.(1), pentru corectitudinea si claritatea
dispozitiei propuse, propunem reformularea partii finale, astfel: ...
din 20 decembrie 2004, se abroga, cu exceptia art.1 alin.(1) si a
anexelor nr.3-5”.

Semnalam ca Hotdrarea Guvernului nr.2113/2004 nu a suferit
interventii legislative, astfel ca sintagma ,,cu modificarile ulterioare”
trebuie eliminata.

La alin.(2), din aceleasi considerente, recomandam reformularea
textului, astfel:

»(2) La anexa nr.4b la Hotararea Guvernului nr.13/2017 privind
organizarea si functionarea Ministerului Cercetdrii si  Inovarii,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.44 din 16
ianuarie 2017, cu modificarile si completarile ulterioare, numarul
curent 38 se abroga”.

12. La anexa nr. 5, semnalam ca alcdtuirea Capitolului I dintr-un
singur articol, art.1, este contrara normelor de tehnicda legislativa,
potrivit carora un capitol trebuie sd contina cel putin doua articole.

Pe cale de consecintd, recomanddm resistematizarea textului
anexeli, astfel incat sa fie respectata regula mentionatd mai sus.

Aceasta observatie este valabila si pentru Capitolul VII.
La art.1, referitor la sintagma ,,Horticulturd Stefanesti-Arges”,
avand in vedere ca, atat in cuprinsul proiectului de hotarare, cat si in
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titlul anexei, este utilizatda forma ,,Horticultura Stefdnesti”, pentru
unitate redactionala, propunem utilizarea aceleiasi terminologii.

Totodata, pentru o corectd si completd informare juridica, dupa
expresia ,Legea nr.324/2003” trebuie introdusd sintagma ,,cu
modificarile si completarile ulterioare”.

Reiterdm observatia si pentru art. 5.

La art.3, nu sunt respectate prevederile art.49 alin.(2) din Legea
nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare
potrivit carora ,,O enumerare distincta, marcata cu o literd, nu poate
cuprinde, la randul ei, o alta enumerare si nici alineate noi”.

Prin urmare, propunem reamenajarea textului, in conformitate cu
prevederile alin.(3) ale articolului sus-mentionat, care precizeaza
,Daca ipoteza marcata cu o litera necesita o dezvoltare sau o explicare
separatd, aceasta se va face printr-un alineat distinct care sa urmeze
ultimei enumerari”.

La actuala lit.A, avand in vedere ca enumerarea care urmeaza
lit.p) este marcata ca fiind lit.r), pentru respectarea ordinii din alfabetul
limbii roméne, aceasta va fi marcata ca fiind lit.q), cu consecinta
marcarii corespunzatoare a literelor subsecvente.

La actuala lit.s), semnalam ca sintagma ,,conform legii” este
imprecisa si improprie stilului normativ, deoarece nu sunt prevazute in
mod expres normele vizate.

Formulam prezenta observatie si pentru sintagmele de genul ,,in
conditiile legii”, ,,potrivit legii”, ,,potrivit prevederilor legale”, ,,cu
respectarea prevederilor legale in vigoare”, ,,in conditiile legislatiei in
vigoare”, precum si altele asemenea.

La actuala lit.C a), deoarece normele de tehnicd legislativa nu
recomanda folosirea parantezelor, propunem a se renunta la acestea, urmand
ca eventualele explicatii sa fie delimitate de restul textului prin virgule.

Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din proiect.

La art.18 alin.(3), avand in vedere ca elementele structurale din
norma de trimitere apartin tot anexei nr.5, pentru respectarea
exigentelor normative, sintagma ,,din Anexa nr.5” se va elimina ca
redundanta.

PRESEDINTE

dr. Dragos ILIESCU
Bucuresti
Nr.818/19.09.2019



